


Bestyrelsens beretning til Generalforsamlingen, marts 2016

vores arbejde, og desuden ogsa finde
lodsejere, der vil medvirke.

Statistik

Forretningsforer Bent Jensen fremlagde
den seneste statistik for generalforsam-
lingen. Han kunne oplyse folgende:

Faelgende estimerede tal kan

oplyses vedr. aret 2015:

Antallet af gennemforte
hegnsynsforretninger: 694
(696 i 2014, hvilket giver

status quo fra '14 til °15)

Hvor mange henvendelser
herudover har formanden/
sekreteeren modtaget:
(4.212 1 2014)

3.959

Hvor mange kendelser

afsagde Hegnsynet: 518
(481 i 2014, hvilket giver en stigning
pd ca. 8 %)

Hvor mange sager

endte med forlig: 168
(215 i 2014, buvilket giver et fald

pa ca. 22 %)
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66 ud af 87 medlemskommuner
har indsendt statistik for 2015.
(65 indsendlte for 2014)

Tak

Som formand kan jeg ikke nok under-
strege, hvor vigtigt det er at have nogen
at trekke pa i en forening, der i det
vaesentlige ma basere sig pa frivillig
arbejdskraft. Jeg vil derfor slutte med
at rette en tak til alle, som er med til at
traekke laesset. Forst og fremmest til mine
kolleger i bestyrelsen. Det er trods alt os,
der i faellesskab har ansvaret for, at det
hele fungerer. Men lige sa vigtigt er det,
at vi har vore specialister og radgivere.

Tak til Peder Flint Jensen, som er en af
specialisterne inden for vores arbejds-
omrade og vores brevkasseredaktor.
Og endnu engang tak til Svend Gunnar
Kofoed-Dam, Helge Sglgaard og Bent
Jensen. Vi betragter jer alle som vore
gode samarbejdsparter.

Og til slut tak til vore medlemmer
— tak fordi I bakker os op.

Tak for aret der gik.



Hvad gik der galt med

Ret & Skel nr. 145

Sidste nr. af Ret & Skel, nr. 145, skulle
have varet pa gaden 14 dage for det
faktisk skete.

Murphy'’s lov siger: "Hvis noget kan
ga galt, vil det ga galt”.

Den "gamle redacteur” havde travlt og
var stresset i februar — bladet skulle ud,
for det gjaldt tilmeldinger til Arsmgdet
2016. Samtidig havde han sammen med
sin kone bestilt en vinterrejse til Gran
Canaria fra 25. februar til 3. marts — lidt
usaedvanligt og dristigt, da arsmgdet
lob af stablen den 11. og 12. marts,
men alligevel.

Med sved pa panden lykkedes det dog
at fa bladet skrevet, layoutet og trykt til
den 22. februar, hvorefter postvasenet
havde 3 dage til at fa det puttet i adres-
saternes postkasser. Saledes beroliget
steg redacteur-familien pa flyveren til
Las Palmas — alt var jo godt, for bladet
ville vaere ude en uge for sidste tilmel-
dingsfrist. Her skal det dog lige tilfgjes,
at arsmpdedatoen, den 11. og 12. marts,
var meldt ud for laengst, og at der i mere
end en maned havde vaeret mulighed
for at tilmelde sig via foreningens hjem-
meside.

Tilmeldingsfristen var den 4. marts —
dagen efter redacteurens hjemkomst,
sa alt sa ud til at lykkes. Liggende pa
solsengen med udsigt til det azurbla

Info

Forenin -

middelhav, nagede Murphy’s lov alli-
gevel og via dyre telefonopkald blev
det konstateret, at flere bestyrelseskol-
leger ikke havde modtaget bladet! Et
opkald til det en gang sa maegtige og
velfungerende danske postvaesen resul-
terede kun i et kort svar om, at de ikke
havde set noget til bladet. Et tilsvarende
opkald til trykkeriet hjalp heller ikke
pa humoret — de vidste intet og ville
kontakte postvaesenet for at hgre, hvad
der kunne vaere gaet galt.

Saledes solbraendt, men alligevel lidt
triste til mode, naede vi Danmark, hvor
vi ved selvsyn kunne konstatere, at der
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ikke var kommet noget blad ud. Gode
rad var dyre, og et opkald til postvae-
senet hjalp ikke. De meddelte kort og
godt, at de havde fundet bladene et sted
i Arhus, hvor de ikke skulle have vaeret,
men at de forst kunne have dem ude
om en uges tid - og var i gvrigt ikke
modtagelige for klynkeri i den forbin-
delse — heller ikke da jeg opmalede et
scenarie om et tomt arsmgde.

Heldigvis har foreningen gode forbin-
delser til hegnsynssekretarerne rundt i
kommunerne, og en e-mail til alle blev
sendt, med opfordring til, at sekretaerer-
ne straks skulle kontakte deres respek-
tive hegnsynsmedlemmer og opfordre
dem til snarest at tilmelde sig, safremt de
havde tenkt sig at deltage i arsmgdet.

Henvend dig til
forretningsforeren!
Vedr. RET & SKEL

® nar det ikke
skal fremsendes
mere, eller det
skal sendes til en
anden person

e ved adressezendringer

e ekstra eksemplar enskes, eller
tegning af et abonnement
(koster i begge tilfeelde kr. 100 pr. ar).

Derfor - ram plet ved at ringe
eller skrive til:

Bent Jensen
Mylius Erichsens Vej 23, 7400 Herning
TIf. 6169 0397.

E-mail: bentiensen@hegnsyn.dk eller
via foreningens hjemmeside: hegnsyn.dk
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Kunne vare gaet vaerre

Endelig! Et par dage for arsmodets start
dukkede bladet op i postkassen — uden
dog af den grund at fremkalde den
store glaede hos den gamle redacteur.
Heldigvis for arsmedet og foreningen,
kom der alligevel et paent deltagerantal
til de 2 dages mode, sa forlobet havde
altsa ikke givet anledning til den helt
store katastrofe.

Sporgsmalene efterfelgende hobede sig
imidlertid op, og en del udrednings-
arbejde forestod, hvorfor redacteuren
iveerksatte en efterforskning, der langt
om laenge kunne fastsla folgende forlgb:
Trykkeriet havde pa grund af omlaegnin-
ger droppet sit trykkearbejde og sendt
opgaven ud til en underleverandgr, med
anvisninger pa hvor det "nye” trykkeri
skulle aflevere bladene efter trykningen.
Desveerre var denne anvisning ikke kor-
rekt, hvorfor bladene endte pa en anden
end den sadvanlige af postvasenets
adresser i Arhus. Her havde man i mange
dage undrende gaet forbi og kigget pa
stakkene, uden dog at nogen havde stil-
let spargsmal om, hvorfor de nu la, hvor
de 1a, og hvad der skulle ske med dem.

Alt dette fandt postvaesenet forst ud af,
da trykkeriet ringede og spurgte, hvor
bladene var blevet af. Derefter blev bla-
dene bragt til den rigtige adresse, hvor-
fra de altsa forst en uge senere kunne
fordeles til postbudene.

Forvirrende? Ja, maske, men det blev i
ovrigt et godt og velbesogt arsmade alli-
gevel. Et star dog fast — Murphy’s lov er
stadig i live og i hgj grad stadig geeldende!

-benje



Anbefalet brev galder ikke altid

som bevis vedr. indkaldelse til
hegnsynsforretninger

Hgjesteret har i en dom fastslaet, at der ikke kan tillegges manglende fremmgde
til et retsmode udeblivelsesvirkning, nar indkaldelse sendt med anbefalet brev
ikke er kommet frem. Dommen ma antages ogsa at have virkning for indkaldelser

til hegnsynsforretninger.

Sagen angik virkningen af en parts ude-
blivelse fra et retsmgde i fogedretten.
Den pagaldende var blevet indkaldt til
retsmodet ved et anbefalet brev, men
brevet blev ikke udleveret eller afhen-
tet, og det blev derfor tilbagesendt til
fogedretten af postvaesenet.

Hgjesteret udtalte i dommen fra sidste
ar, at en parts manglende fremmede til
et retsmgde kun kan tilleegges udebli-
velsesvirkning, hvis den pagaldende
har veeret lovligt indkaldt. Til lovlig ind-
kaldelse ved almindeligt brev hgrer, at
brevet er kommet frem til den pageel-
dende.

Ogsa nar indkaldelsen til retsmgdet
sker ved et anbefalet brev, er det en

forudsaetning for lovlig indkaldelse, som
kan tilleegges udeblivelsesvirkning, at
brevet er kommet frem. Hgjesteret fandt
ikke, at denne betingelse var opfyldt, da
det anbefalede brev ikke blev udleveret
eller athentet og derfor blev returneret
til afsenderen. En anmeldelse fra post-
vasenet om, at et anbefalet brev fra en
domstol kan afhentes, indebzerer heller
ikke i sig selv, at den pagxldende er
lovligt indkaldt til et retsmode.

Da der ikke forela oplysninger om, at
meddelelse om retsmgdet pa anden
made var kommet frem til modtageren,
var vedkommende saledes ikke lovligt
indkaldt til retsmodet, og fogedretten
var derfor ikke berettiget til at nacgte
at imgdekomme hans begaering om
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genoptagelse af sagen og anse hans
indsigelser for bortfaldet som folge af
hans udeblivelse fra retsmodet.
Landsretten var kommet frem til et andet
resultat.

Da forkyndelse af et hegnsyn efter

hegnslovens § 34 sker efter retspleje-
lovens regler, ligesom indkaldelse til et
retsmgde, ma dommen anses at have
virkning pa samme made i forbindelse
med hegnsynsforretninger.

Send i stedet brev med
afleveringsattest eller e-post
Hojesteret udtalte, at nar indkaldelsen
til et retsmode sker ved anbefalet brev,

Ny hjemmeside

Foreningen kan nu praesentere en
helt ny hjemmeside pa nettet.

Foreningens gamle hjemmeside har
veaeret utrolig populaer, ikke kun hos vore
egne medlemmer og andre fagfolk, men
i hgj grad ogsa hos private mennesker,
der sgger oplysninger om hegnsyn og
konflikthjelp pa nettet. Det sidste kan
registreres gennem de mange sporgsmal
fra private, som foreningen radgivnings-
tjeneste modtager telefonisk og pa mails,
som direkte sendes fra hjemmesidens
mail-funktion.

Lad det derfor veere fastslaet med det
samme, at ingen kommer til at savne
muligheder og indhold fra den gamle
hjemmeside — adressen er den samme
og alt er overfert af foreningens dyg-
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er indkaldelsen kun lovlig, hvis brevet
et "kommet frem” til modtageren.
Hojesteret fandt det ikke bevist, at bre-
vet var kommet frem til borgeren, nar
det anbefalede brev hverken var blevet
udleveret eller afhentet pa posthuset.
Hojesteret afviste ligeledes, at en med-
delelse fra posthuset om, at et anbefalet
brev fra en domstol la til afhentning
kunne indebzere, at en borger var lovligt
indkaldt til retsmadet.

Foreningen af Hegnsyn anbefaler derfor,
at man bruger breve med afleveringsat-
test i stedet for anbefalede breve eller
anvender digital post i e-boks systemet.
Afleveringsattesten far afsenderen retur

tige webredaktor, der star for den nye
hjemmeside, savel som han gjorde for
den gamle.

Et er layoutet og dermed udseendet af
siden, men nok sa vigtigt er de tekni-
ske muligheder, og det er netop det
sidste, der er den egentlige arsag til
fornyelsen. Den er saledes nemmere
at vedligeholde, og der er mange flere
muligheder — det kan bla. lade sig gare,
at man opretter sider og stof, hvor kun
bestyrelsen eller andre relevante grup-
per mv. kan logge sig ind ved hjelp af
et password.

Startmaessigt er links til indholdet flyttet
fra venstre side til et band gverst i start-
billedet pa den nye. Webmasteren og
undertegnede har "prgvekort” systemet
et stykke tid, og tiden er nu kommet til at
sende den ud i cyberspace — forhabentlig
uden de store problemer for brugerne.



med postvasnets kvittering for, at brevet
er blevet afleveret pa adressen, ligesom
der er indbygget sikkerhed i det digitale
e-post system.

Som det tidligere er fremgaet af dette
blad, senest i en artikel af fuldmaegtig Stig

Gundersen fra NaturErhvervsstyrelsen i
blad nr. 142 fra juni 2015, sa er digital for-
kyndelse af en hegnsynsforretning lovlig i
henhold til retsplejelovens § 154a, jfr. § 155.

Kommunernes digitale postkasser sikrer,
at digital forkyndelse kan ske tilstrack-
kelig sikkert ved hjelp af et "Doc2mail-
system”, hvor man fra Word klikker
direkte ind i systemet og indtaster modta-

Indsigelser, tips og ideer modtages gerne
Intet er som bekendt uden forbed-
ringsmuligheder, og der sidder sikkert
adskillige "kloge hoveder” blandt vore
brugere, der enten savner en funktion,
har en idé til noget nyt og bedre eller
finder fejl i det nuvaerende indhold, og
vi er selvsagt abne for alle henvendelser,
og vil underspge om evt. aendringer

<>

gerens cpr-nummer. Derefter omdannes
brevet til en pdf-fil, der gar til borgerens
e-boks.

Hvis borgeren har dispensation fra at bru-
ge e-boks-systemet, sa sgrger Doc2mail
for, at brevet udskrives, kuverteres og
sendes ud til modtageren. Hvis det sid-
ste sker, kan det konstateres i systemets
oversigt over ekspeditioner.

Man kan saledes sikre sig, at borgeren
har modtaget forkyndelsen som e-post.
Fremgangsmaden med digital post kan
benyttes ved forkyndelse af en hegnsyns-
forretning, men ikke ved forkyndelse af
en kendelse.

-benje

er hensigtsmaessige og systemmaes-
sigt mulige. Ingen bgr saledes holde
sig tilbage fra at rette henvendelse til
foreningens forretningsforer, heller ikke
om hjemmesiden.

Velkommen pa den nye hjemmeside
www.hegnsyn.dk
-benje

Foreningen af Hegnsyn i Danmark

Velkommen til foreningens hjemmeside

Copyright ©2016 -l rcighecer erbehcids.

Kontakt forretningstoren.

T
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Foreningen af Hegnsyn i Danmark
Stiftet den 5. december 1973

Foreningens formal er at varetage fzlles interesser, herunder udgvelse
af radgivnings- og kursusvirksomhed samt udgivelse af bladet RET & SKEL

Som medlemmer kan optages medlemmer af Hegnsyn i alle
landets kommuner. Alle medlemmer har stemmeret.

Hegnsynssekretaerer og vurderingsmaend i henhold til lov om mark-
og vejfred kan deltage i alle foreningens aktiviteter, herunder ogsa med
taleret ved generalforsamlingen.

Kontingentet til foreningen fastsaettes pa den ordineere generalforsamling
og betales arligt pr. Hegnsyn.

Ordincer generalforsamling afboldes hvert dr inden udgangen af marts.

Ger som 100 andre gor pa hverdage:
Besag foreningens hjemmeside www.hegnsyn.dk

BREVKASSE

Vi besvarer gerne spgrgsmal i RET & SKELs brevkasse. Her kan du fa
svar pa dine spgrgsmal om hegnsloven og alle de love, som relaterer

sig til Hegnsynenes arbejde.

Skriv dit spergsmal allerede i dag og send det til
Ret & Skel, Mylius Erichsens Vej 23, 7400 Herning

eller mail til bentjensen@hegnsyn.dk

... 0g fd svar ber i bladet.
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Arsmadet 2016 lab for 10. ar i traek af stablen pa Christiansminde Kursuscenter i Svendborg.

Det foregik i dagene 11. og 12. marts, og alle fik mulighed for efterfalgende at give deres

mening til kende om arrangementet, og det benyttede halvdelen sig af.

Meninger om det samlede indtryk af programmet:
Tilfredshedsgraden:

Meget godt
Godt

Mindre godt
Darligt

lkke besvaret

Om arsmadets gennemfarelse:
Tilfredshedsgraden:

Meget godt
Godt

Mindre godt
Darligt

lkke besvaret

Om udbytte med hjem:
Tilfredshedsgraden:

Meget godt
Godt

Mindre godt
Darligt

lkke besvaret

Om madestedet/Hotel Christiansminde:
Tilfredshedsgraden:

Meget godt
Godt

Mindre godt
Darligt

lkke besvaret

-0 O =

Procent af besvarelserne:

23 %
69 %
4%
0%
4%

Procent af besvarelserne:

12 %
73 %
8%
0%
8%

Procent af besvarelserne:

12 %
73 %
12 %
0%
4%

Procent af besvarelserne:

54 %
42 %
0%
0%
4%

-benje
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BREVKASSE v. adv. Peter Flint Jensen

Spergsmal om hgje
treeer/pligt til at deltage
i et hegnsyn herom

Kceere brevkasse

Vi har skrevet til Jer tidligere (Aug. 2012),
vedrorende nogle grantreeer, vi har std-
ende pd vores grund. Vi havde et sporgs-
mdl til Jer, der gik ud pda, om Hegnssynet
kunne treeffe beslutning i en klage fra én
af naboerne ud fra nedenncevnite fakta:

Treeerne er oprindelig plantet 1 m fra
skel og star dermed inde pc vores grund,
de har stdet pa stedet i mdske 40 dr
efterbanden og er plantet af husets tid-
ligere ejer. Det er radgraner, og de er vel
omkring 20 m haje, og de nederste grene
erop til en bgjde af mindst 2 m for lcengst
visnel veek, sd der er fri adgang og [rit
syn mellem treceerne i ncevnte hgjde, men
Jra 2 m og op lukker de godt af udsyn
indklager og os imellem.

Vi forsagte efter bedste evne at gore det

Sfremmadte begnssyn bekendt med, at
vi ikke mente, at det var et sporgsmdil,
som de under de givne omstcendigheder
kunne treeffe nogen form for afgorelse
i og at striden af dem skulle henvises
til en retsinstans, hvis naboen (klager)
onskede det. Ligeledes kunne der for
Hegnssynel ikke vcere nogen tvivl om,
at forholdet mellem klager og os bestem!
ikke var det bedst tcenkelige!
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Hegnssynet valgte at overbgre vore
betragininger og meldte ud, at de under
alle omstcendigheder, ndr de nu var
kommet ud, ville treeffe en afgorelse, som
vi ville fa tilsendt efter et par uger! En
sadan afgorelse ville kunne medfore, at
det pludselig var os, der skulle indbringe
sagen for retten, hvis vi ikke var tilfredse
med Hegnssynelts afgorelse, bvilket vi
syntes var urimeligt.

Pludselig meldte Hegnssynel ud, at vi
pa stedet ogsa kunne veelge at indgd et
kompromis med klager og man foreslog,
at de 3 treeer, der stod udfor skellet ind
til ham, kunne skceres ned til en hgjde
af'bbuv. 3, 6 og 9 meters hagjde. El forslag,
som vi heller ikke var tilfredse med, da vi
udmeerket vidste, at de tre treeer, der dog
var de treeer, der stod leengst mod vest
i recekken, ville ga ud og skulle feeldes.
Pd den anden side ville vi efter kritisk
overvejelse ej beller veere dem, der sd
os ngdsaget til at stcevne klager for en
retsinstans, men hvad veelger man af
2 onder...?

Klager var selvfolgelig straks interesseret
i at indgd kompromisset og da jeg syntes
at veere sat i en situation, hvor jeg kunne
veere den, der stcevnede klager, valgte
Jeg at indgd i ncevnte kompromisforslag.
Kompromisset blev - til min store over-
raskelse - skrevet med det samme og i
hdanden, og efter vores underskrivning
huver iscer, blev det pludselig — og ligeledes
ogsd til min store overraskelse - meldt ud,
at vi dermed ogsd skulle dele udgiften,



der var forbundet med at fi Hegnssynet
ud! Jeg troede i min naivitet, at det belt
klart var klager, der automatisk blev
palagt denne udgift! Klager pdtog sig
dog at betale det fulde belob.

Det skal ncevnes, at naboens klage gik
ud pa, at han pd en forboldsvis ny anlagt
lerrasse— anlaglt lcenge efter, at grantrce-
erne havde ndet deres fulde hojde— ikke
kunne fa glcede af de sidste solstrdler om
aftenen i bele sommeren, hvorfor han
gerne sd alle treeerne feeldet. Det gjaldt
ogsd for de treeer, der stod udfor skellet
mellem os og en anden nabo.

Som ncevnt havde vi baft en klar forvent-
ning om, at Hegnssynet ud fra de givne
omsteendigheder ville have trukket sig
og henvist indklager til at fi sporgsmdlet
afgjort i en retssag, hvor vi efter, hvad
vi har lcest i Jeres blad om retspraksis i
sadanne sager om trceer i egen have,
ville have en rimelig chance for at vinde
sagen.

Vores nye problem er, at den nabo,
bvis have de [leste af treeerne star ud
Jor og som ikke havde noget problem
med lrceernes eksistens, er dod og nu
bar den oprindelige klager kobt bhuset
af dedsboet.

Huvordan forbolder vi os, ndr vi nu igen
efter stor sandsynlighed bliver indkaldt
til en ny bhegnssynsforretning? Kan vi
neegte at deltage i en sadan forretning
med benvisning til, at vi ikke ser det
som en opgave for et Hegnssyn at treeffe
afgorelse i? Eller er man pligtig at stille op
med risiko for, at der vil ske det samme
som sidst og nu med en afgorelse om, at
alle treeer skal feeldes.

Som vi vist nok fik ncevnt i vores forste
spargsmadl til Jer, sa er vi glade for vores
treeer, der giver os el rigt fugleliv i vores
have, ligesom de giver skygge for den
bagende sommersol — huvilket ingen af
de 2 nabobhuse har gene af for ben pd
aftenen.

Huvordan er vores odds i en given retssag
med bensyn til at fa lov at bebolde trce-
erne, ndr det tages i betragining, at de
har staet der i sa mange dr, som de har?

Med venlig bilsen
Janne og Jens Flyger

SVAR

Sdfremt man som indklaget - uden gyldig
grund - udebliver fra et lovligt indkaldt
hegnsyn, folger det af begnslovens § 34,
stk. 0, at forretningen alligevel kan frem-
mes. Det betyder dog ikke, at hegnsynet
automatisk skal tage klagers pdstande
til folge eller uden ncermere underso-
gelse skal lcegge klagers anbringender
til grund. Hegnsynet skal fortsat tage
stilling til de foreliggende omstcendig-
heder samt et eventuell skriftligt indlceg
Jfra Dem.

Det ma dog steerkt anbefales, at De giver
made eller lader Dem repreesentere, da
De ved at udeblive risikerer at lide retstab,
nar scerlige forbold, som kunne fa indfly-
delse pa sagens udfald, ikke bliver oplyst.

Huvordan Deres odds er i en given rels-
sag med hensyn til at fa lov at bebolde
lreeerne, kan jeg— uden ncermere besig-
tigelse — vanskeligt udtale mig om, men
det kan oplyses, at sagen vil blive afgjort
af de almindelige domstole ud fra nabo-
retlige grundscetninger.
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Her er det ikke afgorende, at forboldet
bar stdet pd igennem lcengere tid, jfr. til
eksempel UIR 2001.2406V, bvor en ejer
blev domt til at fjerne fire 150 dr gamle
bagetreeer neer skel til en nabo. En del af
kronen ragede ind over naboens ejen-
dom og ulempen bestod i skygge samt
nedfaldende grene. Det blev ikke tillagt
betydning, at forholdene ikke var cendret
siden naboen overtog ejendommen.

Med venlig bilsen
Peter Flint Jensen

Spergsmal fra samme sporger om
kapning af grene fra hgje traeer/hegn-
synets kompetence

Uenighederne om vores reekke af rodgra-
ner i egen have foriscetter adbenbart med
uformindsket styrke og forlydende gar
nu pd, at man vil beskcere mine trceer.

Om forlydendet er rigtigt eller ej, sa gar
det pa, at man vil skeere alle grene fra
nederst til overst lige i skellinien, hvilket
nok vil medfore, at treceerne gar ud. En
sadan beskcering vil vcere ret omfatten-
de, da trceerne som beskrevet tidligere er
plantet i en afstand af 1 m fra skel, sd der
vil ryge mange af grenene bele vejen op!
Huvordan er det lige, at reglerne for en
sadan beskcering af grene, der gar ind
over skel, er.

Vi haber meget, at du snarest vil svare
bdde pa dette og pa det sidste sporgs-
mdl, jeg fremsendlte, da de bhar ytret,
at de snarest vil indklage os igen for
begnssynet.

Med venlig bilsen
Jens Flyger
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Hegnsloven bar i § 19 en rcekke bestem-
melser om grene.

Det fremgdr sdledes af stk. 2, at grene,
der beskadiger begnet eller er til ulempe
Jor den pa naboejendommen nodven-
dige feerdsel, af naboen kan afkappes i
skellinien. Det er umiddelbart svcert ud
Jfra Deres sporgsmdl at se, at dette skulle
veere tilfeeldet.

Det fremgdr endvidere af stk. 3, at
hegnsynet efter naboens begeering kan
palcegge ejeren at [jerne grene, der pgra.
alder;, rad eller lignende skonnes at veere
Jarlige. Intet i Deres sporgsmdl antyder,
at denne bestemmelse skulle veere rele-
vant.

Stk. 4 vedrorer grene fra skove og ses
derfor ikke relevant i ncerveerende sam-
menhbceng.

Endelig henviser stk. 5 til de almindelige
domstole, sdfremt det skal afgores, om
grene kan kappes eller forlanges kappet
Jor sa vidt angadr grene der ikke omfattes
af stk. 2 eller 4.

Det er sdledes ncerliggende at antage,
at Deres sag skal afgores af de alminde-
lige domstole. Det er berefter afgorende
om naborettens almindelige tdlegreense
er overskredet, bvilket den normalt vil
veere, sdfremt grene i et parcelbusom-
rdde overskrider skellinien.

Som det fremgdr af ovenncevnite vil Deres
nabos henvendelse til Hegnsynet ikke
veere den retle fremgangsmdde.

Med venlig bilsen
Peter Flint Jensen



Foreningens hjemmeside

Kig jeevnligt pa foreningens hjemmeside pa Internettet

- det gor ca. 100 andre pa hverdage.

&m

Du finder den pa adressen: hegnsyn.dk

Her kan du bl.a. hente en masse om hegnsloven, mark- og vejfred, skelforret-
ninger m.v.Du kan ogsa hente bladet "Ret og Skel” og blanketter, som du kan
printe ud og bruge. Samtidig kan du finde nyttige navne og adresser sammen

med links til en masse oplysninger.

Webmaster: Torben @sterbaek, tlf. 9827 1738

“SPORG BARE"

Hegnsynsmedlemmer og sekretaerer kan fa radgivning ved henvendelse til:

Forretningsforer Bent Jensen,
tlf. 61 69 03 97 e-mail: bentjensen@hegnsyn.dk

Henvendelser besvares enten af forretningsforeren eller videresendes med henblik
pa besvarelse til foreningens radgivende jurist, Peter Flint Jensen eller tidl. formand
Sv. G. Kofoed-Dam.

Vedr. Mark og Vejfreds-spgrgsmail kan henv. ske til: Helge Sglgaard, TIf. 23 65 63 09,
e-mail helgesoelgaard@hotmail.com. Lov om Mark- og Vejfred og vejledning hertil
kan findes pa foreningens hjemmeside www.hegnsyn.dk.

Vedr. generelle sporgsmal om hegnsloven og spergsmal om lovfortolkning kan
henvendelse rettes til:

NaturErhvervstyrelsen pa tlf. 33 95 80 00 eller e-mail okologi@naturerhverv.dk

Endvidere star foreningens bestyrelse altid til radighed for en

droftelse af hegnsynssporgsmal. Foreningens hjemmeside med
diverse links findes pa adressen www.hegnsyn.dk
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